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1 Johdanto

1.1 Selvityksen sisélto ja tarkoitus

Loviisan kaupunki valmistelee kaavamuutosta Stromforsin eli Ruotsinpyht&&n ruukin tehtaan ja sen
pohjoispuolisen asuntoalueen asemakaavaan. Luontotyyppi- ja kasvillisuusselvityksen tarkoitus oli tuottaa
tietoa merkittdvien luontoarvojen huomioimiseksi kaavamuutoksen valmistelussa. Inventointi tehtiin
asemakaava-alueen pohjoisosassa, jossa ei ollut tehty vastaavaa selvitysté aikaisemmin. Saman kaava-alueen
eteldosassa tehtiin vastaava selvitys aikaisemmin vuonna 2022. Pohjoisella osa-alueella kaavamuutoksen
keskeinen peruste on varaus Kymijoen vylittavélle sillalle. Luontotyyppi- ja kasvillisuusselvityksen tilasi
Loviisan kaupungin EKI-keskuksen kaupunkisuunnitteluosasto.

Selvityksessa kartoitettiin Suomen luontotyyppien uhanalaisuustarkastelun (Kontula & Raunio 2018)
mukaiset luontotyypit seké kaavoituksessa lakis&ateisesti huomioitavat, luonnonsuojelulain 29 8 mukaan ja
vesilain 11 § mukaan suojeltavat luontotyypit. Liséksi raportissa on esitetty yleiskuvaus selvitysalueen
luontotyypeista. Arvokkaat luontotyyppi- ja kasvillisuuskohteet on esitetty kuvissa 4 ja 5. Maastokartoitus
tehtiin 10.9.2022.

My0Os metsélain 10 8 mukaiset erityisen tarkeét elinympéristdt on mainittu raportissa. Niité ei rajattu
metsatalouden yhteydessa sovellettavan pienalaisuuden periaatteen mukaisesti, joten ne voivat kattaa vain
osan raportissa rajatusta huomionarvoisesta luontotyypista.

a ympyra). Pohjaka;tta: Maanm
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Raportissa on pyritty esittdmaan tulokset niin, etta selvitettyja luontotyyppi- ja kasvillisuustietoja voidaan
verrata samalta asemakaava-alueelta vuosina 2017 ja 2022 raportoituihin ja Ruotsinpyht&an ruukin ydinosan
toisen asemakaavan alueelta vuonna 2017 raportoituihin luontotyyppi- ja kasvillisuustietoihin (Salminen
2017a, Salminen 2017b, Salminen 2022).

Luontotyyppeja kuvataan samalla tavalla kuin Valkon ja sen l&hialueiden osayleiskaavaa varten tehdyn
selvityksen raportissa (Salminen 2021).

Putkilokasvilajistoa tarkasteltiin luontotyyppikartoituksen ohessa. Selvityksessé ei tehty kattavaa
kasvilajiston kartoitusta, vaan lajeja inventoitiin luontotyyppien ja niiden edustavuuden méérittelya varten.
My®s haitallisten vieraslajien esiintyminen dokumentoitiin.

1.2 Kohteiden luokittelu ja arvottaminen

Luontotyyppien uhanalaisuusluokka perustuu Suomen toiseen, vuonna 2018 julkaistuun luontotyyppien
uhanalaisuusarviointiin (Kontula & Raunio 2018). Arvioinnissa on esitetty kullekin luontotyypille erikseen
koko Suomea, Eteld-Suomea ja Pohjois-Suomea koskevat uhanalaisuusluokat. Tassa raportissa on ilmoitettu
erikseen kuvatusta kohteesta koko Suomea ja Eteld-Suomea koskeva uhanalaisuus.

Pelkkd uhanalaisuusluokka kertoo hyvin puutteellisesti yksittaisen luontotyyppikohteen arvosta. Kohteen
arvo riippuu mygds niiden edustavuudesta ja luonnontilaisuudesta. Metsissd sekd edustavuus ettd
luonnontilaisuus maaritelldén paljolti puuston rakennepiirteiden perusteella, mutta erityisesti lehdoissa ja
soilla edustavuuteen vaikuttaa myos kohteen kasvilajisto. Edustavuus- ja luonnontilaisuusluokkien perusteet
on esitetty raportin liitteend. Edustavuus ja luonnontilaisuus on luokiteltu Helsingin kaupungin uhanalaisten
luontotyyppien kartoitusta varten laaditun luokituksen mukaan (Eravuori ym. 2020). Luokittelu perustuu
Natura-luontotyypin "lehdot" edustavuuden/luonnontilan méarittelyyn (Airaksinen ja Karttunen 1998) seké
Natura-luontotyyppien inventointiohjeeseen (SYKE & Metsdhallitus 2016). Puustoltaan voimakkaasti
kasiteltyja, tasaikdiseksi harvennettuja metsia seka uudistusaloja ja taimikoita ei ole luokiteltu punaisen listan
luontotyypeiksi, vaikka niiden aluskasvillisuus olisi néille luontotyypeille ominaista.

Erikseen kuvattu ja rajattu luontotyyppikohde on arvotettu paikallisen, seudullisen, maakunnallisen ja
valtakunnallisen mittapuun mukaan. Arvottamisessa paikallisesti arvokkaat kohteet ovat selvasti (P) tai
paljon (P+) luonnontilaisempia tai edustavampia kuin samat luontotyypit keskimaérin Ruotsinpyhtaan
kirkonkylassa ja sen lahialueilla. Seudullisesti arvokkaiden kohteiden arvot ovat selvasti keskimaaraista
suurempia kuin samojen luontotyyppien koko Loviisassa. Maakunnallisesti arvokkaiden luontotyyppien on
taytettava Uudenmaan liiton LAKU-hankkeessa kehitetyt kriteerit (Salminen & Aalto 2012). Valtakunnallisesti
arvokkaat luontotyypit ylittdvat selvasti LAKU-kriteerien vaatimukset ja/tai niissdé on arvokkaimpiin
luonnonsuojelualueisiin verrattavia monimuotoisuusarvoja. Hyvin harvinaiset luontotyypit voivat olla ilman
erityisid vaatimuksia valtakunnallisesti arvokkaita.

1.3 Alueen sijainti ja yleiskuvaus

Selvitysalue sijaitsee Loviisan itdrajan tuntumassa, valittobmasti Ruotsinpyhtdan kirkonkylan taajaman
pohjoispuolella, Elimdentien ja Natura 2000 -verkostoon kuuluvaan Kymijoen vélisella metsaalueella (kuvat
1ja 3). Alueen koko on 1,9 hehtaaria. Selvitysalueen / kaava-alueen pohjoisraja ja vajaa puolet eteldrajasta
halkoo metsaaluetta ité-lansisuunnassa selviin maamerkkeihin tai kiinteistdrajoihin perustumatta. Etelaraja
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seuraa toisaalla Norrahaantien reunaa ja Kiinteistorajaa. Aluetta halkoo pohjois-eteldsuunnassa
hyvakuntoinen metsdautotie, joka toiminee myos ulkoilureittind.

Selvitysalue on pa&osin loivasti kumpuilevaa metsdémaata. Lahelld Kymijokea maasto on alavaa ja nain ollen
helposti tulvivaa. Tama osa-alue on voimakkaasti soistunut, ja sen pinta- ja pohjamaalaji on saraturvetta.
Lounaisosassa on tasamaalla ohuelti muuttunutta turvemaata, joka ei erotu maaperakartoissa. Muualla
selvitysalueella vallitsee kumpuileva hiekkamoreenimaa, jossa esiintyy runsaasti siirtolohkareita. (Geologian
tutkimuskeskus: https://gtkdata.gtk.fi/maankamara/.)

2 Tulokset

2.1 Luontotyyppien yleiskuvaus
2.1.1 Metsat

Selvitysalueen metsat ovat padasiassa tuoretta ja kuivahkoa kangasta, joka on uudistushakattu &skettéin
voimakkaasti harventamalla, osassa aluetta siemenpuuhakkuulla. Siemen- tai saastopuut ovat etupaassa
mantyja (Pinus sylvestris). Myos rauduskoivuja (Betula pendula) ja kuusia (Picea abies) on jatetty saastopuiksi.
Tihedmpad, varttunutta ja nuorehkoa, lehtipuu-kuusisekapuustoa esiintyy lounaisosan ojitetulla
turvemaaosuudella, joka on muuttunut ruohoturvekankaaksi tai turvelehdoksi.

[tdosan laajan suon eteldreunalla esiintyy tuoretta ja kosteaa lehtoa. Suon lénsireunalla on selvasti
ymparistostaan erottuva, puustoltaan voimakkaasti harvennettu, lehtipuuvaltainen kostean lehdon laikku,
joka on tyypiltddn pédasiassa saniaislehtoa. Kyseessa on metsalain 10 §:n mukainen erityisen tarkea
elinympadristd, jonka ominaispiirteitd on heikennetty hakkuilla. Hakkuiden takia kohdetta ei voi laskea
uhanalaiseksi tai silméllapidettavaksi luontotyypiksi. Lénsireunalla esiintyy hieman myds kuusivaltaista,
itaisimmassa osassa koivuvaltaista tuoretta ja lehtomaista kangasta seka tuoretta lehtoa, jonka puustoa ei
ole vahaan aikaan kasitelty. Lehtipuustoisten osuuksien varttuneet puut ovat enimmékseen rauduskoivuija,
hieskoivuja (Betula pubescens), tervaleppia (Alnus glutinosa) ja raitoja (Salix caprea). Varttuneita haapoja
(Populus tremula) ei juuri tavata.

2.1.2 Suot

Selvitysalueen ainoa huomionarvoinen, Kymijokeen rajoittuva suo on luhtainen ja korpinen; toisin sanoen
kohde on soistunut seka pinta-, ettd pohjaveden vaikutuksesta. Suo ei ole liioin muuttunut. Sité halkoo tosin
maastokartan mukaan lannesté laskeva puro tai noro, jota ei ole kuitenkaan pitkaan aikaan, jos koskaan,
perattu suon kohdalta, mika ilmenee sen miltei taydellisend umpeenkasvuna. Lisdksi suon pohjoisreunalla
(paaosin kaava-alueen ulkopuolella) on hakattu puustoa, ja maastosta erottuu syvahko traktoriura. Suo on
arvokas luontotyyppikohde, josta on esitetty jaljempéana erillinen kuvaus.
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Kuva 2. Suurin osa selvitysalueesta koostuu askettain uudistetusta talousmetsasta.

2.1.3 Pienvedet

Selvitysaluetta halkoo pohjoisreunalla Kymijokeen pain laskeva puro—noro. Kohde ei ole luonnontilainen,
vaan mutkittelevasta uomasta huolimatta sitd on perattu yldosastaan. Epasaannéllinen uoma ja selvasti
erottuvien kivikasojen puuttuminen penkoilta viittaavat luonnolliseen alkuperaan eli oikeaan puroon, mutta
kaivamisen tuloksena syntynyt mutkainen oja ei ole taysin poissuljettu mahdollisuus. Tien rakentaminen on
muuttanut puron ylajuoksua merkittavasti. Lahella suon reunaa kohde on noromainen, ja metsakoneiden
jaljet ovat muuttaneet uomaa niin, etta sita ei inventoinnin aikana koko matkalla erottunut — osittain ehka
vuoden 2022 kesan kuivuudestakin johtuen. Ylaosastaan uoman lahiympériston puusto on jatetty osittain
kasittelematta.

Kohteessa tapahtuneiden muutosten takia noromainen osuus ei ole nykyisellaan vesilain 11 §:n mukaan
suojeltu noro. Kohteen vesitalous arvioitiin myés siind maarin muuttuneeksi, etta sen vartta ei katsottu
metsalain 10 §:n tarkoittamaksi erityisen tarkeaksi elinymparistoksi (puron tai pysyvan vedenjuoksu-uoman
muodostavan noron valitén lahiympéristd). Muuttuneisuuden vuoksi sen lukeminen uhanalaiseksi
luontotyypiksi olisi niin ikaan kyseenalaista. Pienvesi on kuitenkin metsaalueen luontoa monipuolistava
kohde, joka voi suhteellisen lyhyessa ajassa palautua luonnontilaisen kaltaiseksi.

2.2 Arvokkaat luontotyyppi- ja kasvillisuuskohteet

Arvoluokitus:
o paikallisesti arvokas (P)
o paikallisesti hyvin arvokas (P+)
e seudullisesti arvokas (S) — ei tavattu selvityksessa
e maakunnallisesti arvokas (M) — ei tavattu selvityksessa
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o valtakunnallisesti arvokas (V) — ei tavattu selvityksessa
Arvoluokituksen perusteet on selostettu edelld luvussa 1.2. Kohteiden luokittelu ja arvottaminen.

Kohde voi koostua useammasta kuin yhdesté luontotyypisté. Ensisijainen (kohteella laajimmin esiintyvéa)
luontotyyppi on esitetty ilman sulkuja, toissijaiset (suppeammat) on merkitty sulkuihin.

Uhanalaisuusluokat:
o NT =silméllapidettava
e VU =vaarantunut
e EN = erittdin uhanalainen
e CR = aarimmaisen uhanalainen

Silmallapidettavien ja uhanalaisten luontotyyppien liséksi huomioitavia ovat puutteellisesti tunnetut (DD)
luontotyypit.

Ensin mainittu uhanalaisuusluokka on valtakunnallinen ja jalkimmainen Eteléd-Suomen luokka.

Edustavuus- ja luonnontilaisuusluokittelun perusteet on esitetty liitteessa 1.

\ £ Selvitysalue
"I Boreaaliset piensuot

.
Fe /
)7 |
(O
Js
_ ,‘
—_— D. 11

Kuva 3. Selvitysalueen rajaus ja alueelta rajattu arvokas luontotyyppi- ja kasvillisuuskohde, boreaalinen
piensuo. Pohjakartta: Maanmittauslaitoksen maastokartta.
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Kohde 1 (P+)

Luontotyyppi: boreaaliset piensuot VU/EN, (metséluhdat DD/DD, ruohokorvet VU/EN, sarakorvet VU/EN,
metsékortekorvet EN/EN)

Edustavuus: hyva
Luonnontilaisuus: luonnontilainen

Metsélaki 10 §:
1) lehto- ja ruohokorvet, joiden ominaispiirteitd ovat reheva ja vaatelias kasvillisuus, erirakenteinen
puusto ja pensaskasvillisuus
2) luhdat, joiden ominaispiirteend on erirakenteinen lehtipuusto tai pensaskasvillisuus seka pintavesien
pysyva vaikutus
3) vahapuustoiset jouto- ja kitumaan suot

Laajahko kasvillisuudeltaan mosaiikkimaisesti vaihteleva suoalue. Kohde luokiteltiin useita suotyyppeja
siséltavaksi yhdistymaksi, boreaaliseksi piensuoksi. Luhtaisuutta ja korpisuutta, avoimimmissa osa-alueissa
myds nevaisuutta ilmenee yleisesti rinnakkain. Karkeasti jaotellen lehtipuiden lisaksi matalaa kuusta kasvavat
osa-alueet ovat korpea ja lehtipuuvaltaiset osuudet luhtaa. Mikaan lehtipuulaji ei ole siind maarin
metséluhdassa dominoiva, ettd kohde voitaisiin luokitella tarkemmin valtapuulajin mukaiseen tyyppiin,
koivu- tai tervaleppéaluhtiin. Korpiset osuudet painottuvat reunoille ja pohjoisosaan. Suohon siséltyy useita
avoimia ja puoliavoimia, vetisid, ruohokorviksi ja sarakorviksi luokiteltavia laikkuja (kuva 4). Kaakkoisosassa
joen rannassa on kapea kivenndismaasta koostuva vyohyke.

Suohon laskee lannesta puro, jonka uoma havida suon kohdalla. Suo oli kuivasta kesédstd huolimatta
suurimmaksi osaksi varsin vetinen, hydrologialtaan melko luontaiselta vaikuttava. Viela vuoden 1988
peruskartalla kohteen lansiosassa on lampi (Maanmittauslaitos: https://vanhatkartat.fi). Jonkinasteista
kuivumista on siis paikalla ajan mittaan tapahtunut, mutta muutos voi olla myds luonnollista vesiston
umpeenkasvua.

Valtapuita ovat suurella osalla kohdetta tervaleppa ja hieskoivu. Lehtipuusto on paikoin melko jareéa.
Pohjoisosassa on puolesta metristd viiteen metria korkeaa kuusta sitéd jareamman koivun seassa kasvava
osuus. Suon lansirajalla kasvaa joitakin kookkaampia kuusia. Lisdksi tavataan vahdn maéantya.
Pensaskerroksessa esiintyy monin paikoin runsaasti korpipaatsamaa (Frangula alnus) ja pajuja, erityisesti
kiiltopajua (Salix phylicifolia) ja virpapajua (S. aurita).

Vahapuustoisten metsaluhtien kenttikerroksen valtalajisto koostuu raatteesta (Menyanthes trifoliata),
jarvikortteesta (Equisetum fluviatile), kurjenjalasta (Comarum palustre), terttualpista (Lysimachia thyrsiflora)
ja korpikastikasta (Calamagrostis phragmitoides). Nevaisilla kohdilla esiintyy my6s yhtendisia suursarojen
(Carex spp.) muodostamia laikkuja. Harvemmassa esiintyy suoputkea (Peucedanum palustre), ranta-alpia
(Lysimachia vulgaris) ja suo-orvokkia (Viola palustris), etupddssd joen tuntumassa myods jarviruokoa
(Phragmites australis). Pohjoisreunan puoliavoimessa maastossa kasvaa tiheélti haarapalpakkoa
(Sparganium erectum -ryhma) lajia.

Puustoisilla luhtien reunoilla suo on tavallisesti korpista, jolloin metsékorte (Equisetum sylvaticum) on monin
paikoin kenttikerroksessa vallitseva mustikan (Vaccinium myrtillus) kasvaessa laikuittain sen seassa.
Pohjoisosan kuusta sekapuuna kasvavalla osuudella kenttékerros on laikuittainen suuren osan turvemaasta
ollessa vain rahkasammalten (Sphagnum spp.) ja karhunsammalen (Polytrichum sp.) peitossa (kuva 5).
Kenttakerroksessa kasvaa vaihtelevasti jouhisaraa (Carex lasiocarpa), raatetta ja hieman jarvikortetta.
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Suo jatkuu pohjoisessa kaava-alueen ulkopuolelle. Pohjoispuolella joen rannassa on myds kangasmetsaa.
Lannessa ja eteldssd kohde rajautuu pédasiassa kangasmetsddn, paikoin lehtoon. Puusto on kapealti
kasitteleméatonta, sen ulkopuolella uudistushakattua.

Kuva 5. Boreaalisen piensuon korpista osuutta, jossa esiintyy myos luhdan piirteita.



Luontotyyppi- ja kasvillisuusselvitys Ruotsinpyhtdan ruukin tehtaan ja sen pohjoispuolisen asuntoalueen
asemakaava-alueella 2022

2.3 Huomionarvoiset lajihavainnot

Selvityksessa ei todettu valtakunnallisesti tai alueellisesti uhanalaisia tai silmallapidettavia eikd EU:n
luontodirektiivin perusteella tai harvinaisuutensa tahden huomionarvoisia kasvilajeja.

Selvitysalueen uudistusaloilla kasvaa muutamia yksil6itd terttuseljaa (Sambucus racemosa), joka kuuluu
kansallisen vieraslajistrategian (Maa- ja metsatalousministerio 2012) lajeihin. Laji tulee mit&
todennékdisimman runsastumaan alueella nopeasti, silld hakkuuaukot ovat sille erityisen suotuisia
kasvupaikkoja.

3 Johtopaatdkset ja suositukset

Suurin osa selvitysalueesta on tavanomaista, voimakkaasti ihmisen muokkaamaa metsaluontoa, josta ei
todettu erityisid arvoja. Alueen itdosan suo on luonnon monimuotoisuuden kannalta paikallisesti merkittéava
kohde, joka jatkuu kaava-alueen pohjoispuolelle. Kohteen suojelu metsélain 10 §:n perusteella ei ole laillinen
este rakentamiselle asemakaava-alueella.

Kaava-alueen pohjoisreunaa pitkin kuljettaessa vaikutelmaksi tuli, ettd suota on kasitelty voimakkaammin
metsatalouden tarpeisiin ainakin valittomasti alueen pohjoispuolella. Aivan saman tyyppista boreaalista
piensuota ei ole Ruotsinpyhtddn ruukin asemakaava-alueiden aikaisemmissa luontotyyppi- ja
kasvillisuusselvityksissa l10ytynyt (Salminen 2017a, Salminen 2017b, Salminen 2022).

Jos selvitysalueen kohdalle rakennetaan Kymijoen ylittdva silta, se suositellaan rakennettavaksi niin, etta
mahdollisimman pieni osa arvokkaasta luontotyyppi- ja kasvillisuuskohteesta menetetaan.

Luonnontilaiset norot, jotka ovat vesilain 11 §:n nojalla suojeltuja, heikentyvat helposti metsatalouden
paineessa. Selvityksessa todettu noro sen varren kasvillisuus mukaan lukien olisi hyva jattda kehittymaan
kohti luonnontilaa. Noron virtaama on yhteydessa myods arvokkaaksi kohteeksi arvioidun suon hydrologiaan.
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Luontotyyppi- ja kasvillisuusselvitys Ruotsinpyhtaéan ruukin tehtaan ja sen
pohjoispuolisen asuntoalueen asemakaavan pohjoisosassa vuonna 2022

Liite 1: Luontotyyppien edustavuuden ja luonnontilaisuuden luokittelu

L&hde: Eravuori, L., Kullberg, J., Lammi, E., Manner, J.-P., Routasuo, P., Suominen, H. & Vauhkonen, M. 2020:
Helsingin uhanalaisten luontotyyppien inventoinnit 2017-2019. Yhteenvetoraportti. Sitowise Oy & Enviro Oy.

Kallioiden ja kivikoiden luokittelu on laadittu Erdvuoren ym. (2020) pohjalta Loviisan oloihin soveltaen.

Lehdot
Edustavuus

Erinomainen:

Ominaispiirteet vastaavat tyypin kuvausta ja kohteella esiintyy tyypille tunnusomaiset lajit. Lehdossa on
monimuotoisuutta lisdévia piirteitd ja vaateliasta lajistoa. Puusto kerroksellinen, satunnaisesti jakautunut ja
kohteella on ehyt lahopuujatkumo. Kohde on luonnontilainen eika siind esiinny vieraslajeja.

Hyva:

Ominaispiirteet vastaavat tyypin kuvausta ja kohteella esiintyvat oleellisimmat tyyppilajit. Muita piirteita
(korvet/kangasmetsat) edustava lajisto kuitenkin nakyvaa. Kohteella on lahopuuta, mutta jatkumo voi olla
puutteellinen. Kohde on luonnontilainen tai luonnontilaltaan vahan heikentynyt. Yksittdisia vieraslajeja voi
esiintya.

Kohtalainen:

Ominaispiirteet vastaavat paaosin tyypin kuvausta ja kohteella esiintyvat jotkin tyyppilajit. Lajistossa muita
piirteitd edustavan lajiston esiintyminen huomattavaa. Kohde on luonnontilainen tai vahan heikentynyt.
Vieraslajeja voi esiintya, mutta ne eivét ole laajemmin syrjayttaneet tyyppilajistoa.

Heikko:
Lajistossa muita piirteitd edustavan lajiston esiintyminen vallitsevaa. Kohde on luonnontilaltaan véhan
heikentynyt tai heikentynyt. Vieraslajeja voi esiintya yleisesti.

Luonnontilaisuus

Luonnontilainen:
Luontaisesti syntynyt, puusto kerroksellinen, satunnaisesti jakautunut. [hmistoiminnasta ei merkkeja, ei
metsateitd/ojituksia. Kasvillisuudessa ei juurikaan kulttuurilajeja, ei kulttuurivaikutusta.

Vahan heikentynyt:

Rakenne poikkeaa lievasti luonnontilaisesta tai merkkeja lievasta harvennuksesta, paikoin ojituksia.
Kuusettuminen uhkaa jossain madrin ominaispiirteitd. Peltomaalle syntynyt lehto ldhestymassa
luonnontilaista metsé&a. Kulttuurivaikutus véhainen.

Heikentynyt:
Vain joitain luonnonmetsan tunnusmerkkeja. Runsaasti polkuja, (roskaantumista) ja kulttuurilajistoa.
Peltomaalle syntyvan lehdon sukkessiosarjan alkuvaihetta.



Taysin muuttunut:
Runsaasti polkuja, kulttuurilajisto vallitsevaa, haittalajistoa runsaasti. Lehtolajisto yksittaistd. Puuston
rakenne yksipuolinen.

Kangasmetsat (ja kalliometsét)
Edustavuus

Erinomainen:

Ominaispiirteet vastaavat tyypin kuvausta ja kohteella esiintyy tyypille tunnusomainen vallitseva lajisto.
Puusto on satunnaisesti jakautunutta ja vaihtelevaa ja jatkuvakorkeuksellisesti kerroksellista, useita
puusukupolvia. Puusto on kokorakenteeltaan vaihteleva ja alueella esiintyy siella t&alla nykyista
paasukupolvea vanhempia puita. Kuolleen puun méaard on suuri. Metsén vesitalous on luontainen (ei
ojituksia). Lahopuilla ja epifyytteina eléva lajisto on runsasta ja monipuolista. Kohde on luonnontilainen eika
siind esiinny vieraslajeja.

Hyva:

Ominaispiirteet vastaavat tyypin kuvausta ja kohteella esiintyy tyypille tunnusomainen vallitseva lajisto.
Latvuskerros on erirakenteinen ja puiden tilajakauma vaihteleva, useita puusukupolvia. Kuollutta puuta
esiintyy yleisesti. Kohde on luonnontilainen tai sen kaltainen. Luonnontila voi olla véhan heikentynyt.

Kohtalainen:

Ominaispiirteet vastaavat padosin tyypin kuvausta. Latvuskerros on erirakenteinen ja puiden tilajakauma
vaihteleva. Useita puusukupolvia, mutta jatkumosta voi puuttua joku sukupolvi. Kuollutta puuta esiintyy.
Kohde voi olla luonnontilaltaan véhan heikentynyt. Vieraslajeja voi esiintyd vahaisessa méaarin.

Heikko:

Latvuskerros on osittain erirakenteinen, muutamia puusukupolvia, mutta ialtddn puusto tasaikaista.
Kuollutta puuta korkeintaan yksittdin. Vanhoja pohjamaan muokkauksia havaittavissa, yksittdisia ojia.
Luonnontila heikentynyt tai vahan heikentynyt.

Luonnontilaisuus

Luonnontilainen:
Puusto kerroksellinen, satunnaisesti jakautunut. Kasvillisuudessa ei juurikaan kulttuurilajeja, ei
kulttuurivaikutusta.

Vahan heikentynyt:
Rakenne poikkeaa lievasti luonnontilaisesta / luonnontilaisen kaltaisesta tai merkkeja lievasta
harvennuksesta, paikoin ojituksia. Kulttuurivaikutus vahainen.

Heikentynyt:
Vain joitain luonnonmetsan tunnusmerkkeja. Runsaasti polkuja, roskaantumista ja kulttuurilajistoa.

Taysin muuttunut:
Runsaasti polkuja, kulttuurilajisto vallitsevaa, haittalajistoa runsaasti. Puuston rakenne yksipuolinen.



Kalliot ja kivikot
Edustavuus

Erinomainen:
Ominaispiirteet vastaavat tyypin kuvausta ja kohteella vallitsevat tyypille tunnusomaiset lajit. Kohde on
luonnontilainen.

Hyva:

Ominaispiirteet vastaavat tyypin kuvausta ja kohteella esiintyvét tyypille tunnusomaiset lajit. Kohteessa
esiintyy yksittaisia muita kuin luontotyypille tyypillisi&, esimerkiksi rehevyytta ilmentévia lajeja. Kohde on
luonnontilainen tai luonnontilaltaan vdhén heikentynyt

Kohtalainen:

Ominaispiirteet vastaavat tyypin kuvausta ja suurimmassa osassa kohdetta esiintyy tyypille tunnusomaisia
lajeja. Kohteessa voi esiintyd vieraslajeja yksittain tai runsaasti muita tyypille vieraita, esimerkiksi rehevyytta
ilmentavia lajeja. Kohde on luonnontilaltaan heikentynyt tai vahan heikentynyt.

Heikko:
Kasvillisuus on suurella osuudella kohdetta muuttunut ja lajistossa vallitsevat muut kuin luontotyypin
tyyppilajit. Vieraslaji on vaikuttanut luontotyyppiin kielteisesti. Kohde on luonnontilaltaan heikentynyt tai
heikko.

Luonnontilaisuus

Luonnontilainen:
Ei kiviainesottoa. Kasvillisuus koskematonta, ei jalkia talloutumisesta.

Vahan heikentynyt:
Ei kiviainesottoa. Kasvillisuudessa talloutumisen jalkia tai painaumia selvésti alle puolella kohteen pinta-
alasta ja/tai korkeintaan muutama kapea polku, jolta kasvillisuus kulunut pois.

Heikentynyt:

Kiviainesottoa selvésti alle puolella kohteen pinta-alasta, ja/tai kasvillisuudessa talloutumisen jélkia tai
painaumia vahintaan puolella kohteen pinta-alasta, ja/tai kasvillisuus on kulunut pois muutamaa kapeaa
polkua laajemmin, ja/tai vieraslajistoa tavataan yksittaisia kasveja tai muutamia pienié kasvustoja laajemmin.

Taysin muuttunut:
Kiviaineista otettu laajalti ja/tai kasvillisuus kulunut pois suurimmasta osasta aluetta ja/tai kasvillisuudessa
vieraslajisto vallitsevaa.

Suot
Edustavuus

Erinomainen:
Suotyypin tyypillinen lajisto edustettuna, ei muutoksia vesitaloudessa. Puustoisilla soilla puustorakenne
luonnontilainen. Suo on luonnontilainen. Kohteella ei vieraslajeja.



Hyva:

Suokasvillisuudessa ei muutoksia suon reunavyohyketté lukuun ottamatta. Tyyppilajisto vallitseva, mutta
muita piirteitd edustava lajisto ndkyvaa. Puustorakenne (jatkumo) ei taysin kehittynyt. Kohde on
luonnontilainen tai luonnontilaltaan véhan heikentynyt. Yksittaisia vieraslajeja voi olla.

Kohtalainen:

Suolle tyypillinen kasvistoaines karsinyt, lajistossa selvasti muita piirteitd kuin suotyypin ominaispiirteet,
merkkeja puuston kasvun lisdntymisesta tai taimettumisesta. Ojitus heikentényt hydrologista yhteytta.
Suo on luonnontilainen tai vahéan heikentynyt. Kohteella voi olla vieraslajeja vahan, mutta ne eivat syrjayta
luontaista kasvillisuutta.

Heikko:
Puuston kasvu selvasti lisaééntynyt ja/ tai alue taimettunut/ metsittynyt. Useita ojia, vesitalous muuttunut
selvéasti. Luonnontila on vahan heikentynyt tai heikentynyt. Vieraslajien osuus voi olla kohtalainen-suuri.

Ei luontotyyppi:
Turvekankaat, ojikot.

Luonnontilaisuus

Luonnontilainen:
Suolla ja sen valittdmassé laheisyydessa ei hairibtekijoita (ojituksia, muita kuivattavia tekijoita, tiestdd)

Vahéan heikentynyt:
Suon vélittémassa laheisyydessa tai reunassa hairié(itd), esim. ojia, tie tms., jotka eivat aiheuta nakyvaa
muutosta suolla.

Heikentynyt:
Suolla ojitettuja ja ojittamattomia osia. Ojitus estad hydrologisen yhteyden suon ja ympariston valilla.
Osalla ojittamatonta alaa kuivahtamista.

Taysin muuttunut:
Vesitalous muuttunut kauttaaltaan, kasvillisuusmuutokset selvia.

Perinnebiotoopit
Edustavuus

Erinomainen:
Kohde vastaa taysin maaritelmaansa ja siind tavataan tyypille tunnusomaiset lajit sekd muut. Ei vieraslajeja.

Hyva:
Kohde on maaritelman mukainen ja siina tavataan oleellisimmat tyypille tunnusomaiset lajit. Voi olla
yksittaisia vieraslajeja.

Kohtalainen:
Kohde on jokseenkin maaritelman mukainen ja omaa joitakin tyypille tunnusomaisia lajeja. Vieraslajeja voi
olla laajempina kasvustoina.



Heikko:
Kohde ei ole tyypillinen eiké siin& esiinny juuri lainkaan tyypille tunnusomaisia lajeja. Vieraslajeja voi olla
laajempina tai laajoinakin kasvustoina.

Ei luontotyyppi:
Umpeenkasvanut tai muutoin perinnebiotoopin piirteet havinneet



